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Granice zasiegu gwar bialoruskich
w Swietle badan lingwistow.
Czes¢ I1: pogranicze bialorusko-totewskie

The limits of the range of Belarusian dialects in the research of linguists.
Part II: The Belarusian-Latvian borderland

Medxcbl OyHKYbIAHABAHHA 6eAapyCKix 2a80paK y cesim/e dacaedasaHHsy
saiHeeicmay. Yacmka II: 6eaapycka-1ameitickae namexicxca

ABSTRACT: The article discusses the range of occurrence of Belarusian sub-dialects in the
Belarusian-Latvian borderland in the light of linguistic research. Selected publica-
tions covering the period from the mid-nineteenth century, texts of the beginning of
twentieth century, post-war times of the USSR and contemporary were analysed. The
focus was on publications by Belarusian, Latvian and Polish authors. The approach
to the issue of the linguistic borderland changed chronologically, depending on the
adopted research methods and understanding of the terms “transitional / mixed
dialect”, the development of linguistic geography, the progressing process of Russi-
fication and political / ideological factors. In case of Belarusian dialects in Latvia we
have two levels of analyses - its needed to describe Belarusian-Latvian border and
Belarusian-Russian in Latvia. The issue of the range limits of Belarusian dialects on
the Belarusian-Latvian-Russian border has not been the subject of detailed analysis
so far. Another new element is the critical approach to earlier studies on this issue,
which were often conducted under political and ideological influence.

KEYWORDS: dialectology, Belarusian dialects, Russian dialect, Baltic dialects, Polish
dialects, linguistic borderland.

Wprowadzenie

Prezentowany artykut jest drugg publikacjg autora z planowanego cyklu
o jezykowych pograniczach Biatorusi. Kwestia zasiegu gwar biatoruskich,
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tak w przesztosci, jak i wspélczesnie byta poruszana przez wielu badaczy
reprezentujgcych rézne osrodki naukowe!. Zainteresowanie tym tematem
wsrdd nie tylko lingwistow, ale takze biatoruskiej elity pokazuje?, ze temat
jest aktualny i ciggle budzi kontrowersje oraz potrzebe umiejscowienia jezyka
biatoruskiego wsréd sgsiednich narodéw i ich jezykow.

Granice wystepowania gwar konkretnego jezyka wzgledem narzeczy
sgsiedniego jezyka moga by¢ rozpatrywane w réznoraki sposob. Mozna
wymienié¢ podejScie etnohistoryczne, kiedy punktem wyjscia jest dawna
(historyczna) przynalezno$¢ badanych gwar do konkretnego jezyka, wyni-
kajgca z uwarunkowan historycznych (np. granic administracyjnych, granic
panstw) oraz przynalezno$ci etnicznej danego obszaru z uwzglednieniem
pOZniejszych proceséw odbywajacych sie na tym terytorium (np. postepujgca
rusyfikacja). Drugie podejscie, teoretyczne, wynika z przyjecia ustalonych
termindw i metodologii. Przyktadem moga by¢ np. rozwazania nad przejscio-
wym i mieszanym charakterem gwar dwoéch jezykéw wchodzacych w kontakt,
ktére s3 sobie bliskie genetycznie [por. Smutkowa 2002a; Smutkowa 2002b].
Wyznaczenie granicy, a doktadniej przypisanie do konkretnego jezyka, moze
tez by¢ oparte o statystyki, tj. sprawdzenie, ile cech jezykowych (np. fonety-
czno-gramatycznych) realizowanych jest zgodnie z normami jezyka A, a ile
zgodnie z jezykiem B [por. np. Jankowiak 2009: 130-151; Jankowiak 2014].

Kwestia zasiegu gwar biatoruskich ciagle jest rozpatrywana przez niekté-
rych badaczy czy dziataczy spoteczno-politycznych w kategoriach narodowych,
patriotycznych, ideologicznych, czy tez podlega mitologizowaniu. Przyktadem
moze by¢ bezkrytyczne podej$cie do mapy zasiegu etnosu biatoruskiego,
sporzadzonej przez Joachima Karskiego w 1903 r. [Kapckuit 1903] czy Mapy
Biatoruskiej Republiki Ludowej, ukazujacej idealistyczne granice Biatorusi,
ktére chcieliby widzie¢ dziatacze spoteczno-polityczni.

Rozwazania nad obiektywnym zasiegiem gwar biatoruskich na pograni-
czach utrudnia szereg aspektow, jak brak materiatéw (korpuséw gwarowych,
w szczegOlnosci prezentujgcych czasy dawniejsze oraz obszar wspétczesnej
Federacji Rosyjskiej i Czernihowszczyzny na Ukrainie), jak tez stabo rozwinieta
biatoruska dialektologia historyczna3. Obiektywne okreslenie (i wyznacze-
nie) granicy gwar dwéch bliskich sobie genetycznie jezykdw jest mozliwe
tylko po przeanalizowaniu struktury mowy, z uwzglednieniem statystyk
i obszernego materiatu. Nalezy takze podkresli¢, Ze tak w przeszlosci, jak

I Np. Instytut Jezykoznawstwa NANB (V. Kurcova), Katedra Biatorutenistyki UW (N. Bar-
szczewska), Instytut Slawistyki PAN (M. Jankowiak), Uniwersytet Wilenski (M. Savich) i in.

2 Wida¢ to chociazby po odbywajgcych sie dyskusjach na forach facebookowych.

3 7 prac po$wieconych historii jezyka, gdzie uwzgledniono rowniez dawne dialekty,
nalezy wspomnie¢ monografie Paula Wexlera, ktéry napisat monografie poswiecong
historycznej fonologii jezyka biatoruskiego (Wexler 1977).
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i czeSciowo obecnie, z powodéw polityczno-ideologicznych, badacze biato-
ruscy nie moga oficjalnie przyznac istnienia gwar biatoruskich na terytorium
Federacji Rosyjskiej czy ukrainskich na Polesiu zachodnim.

Zasieg wystepowania gwar biatoruskich, funkcjonujacych w potudniowo-
wschodniej Lotwie, nie jest tak kontrowersyjny, jak w przypadku pogranicza
biatorusko-rosyjskiego, czy biatorusko-ukrainskiego, gdzie waznym czynni-
kiem sg kwestie polityczno-ideologiczne. Niemniej nalezy je rozpatrywac
w dwoch aspektach. Pierwszy to ich zasieg wzgledem gwar rosyjskich tego
pogranicza, drugi - wobec jezyka totewskiego (przede wszystkim gwar tat-
galskich).

W niniejszym artykule ukazane zostang prace lingwistow biatoruskich,
totewskich i polskich, ktérzy poruszali tematyke gwar biatoruskich na zie-
miach totewskich i na podstawie ich prac da sie okresli¢ zasieg wystepowania
tamtejszej bialoruszczyzny.

Prace lingwistow okresu carskiego

Pierwszym lingwista, ktéry podjat sie proby okreslenia zasiegu gwar bia-
toruskich na pograniczach z innymi narodami byt Joachim Karski, pracownik
owczesnego Carskiego Uniwersytetu Warszawskiego, jego p6Zniejszy rektor.
W 1903 r, dzieki finansowemu wsparciu generalnego gubernatora guberni
wilenskiej, ksiecia Piotra Danitowicza Swiatopotka-Mirskiego, odbyt w lecie
1903 r. ekspedycje do ,pdtnocno-zachodniego kraju”. Byta ona zorganizowana
w ramach Oddziatu Etnografii Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego
(Pycckoe reorpadudeckoe o6uiectBo). Efekty tej ekspedycji znalazly sie
w artykule pt. Omuém o noesdke 6 Besnopyccuro 8 meyeHue 1emMHUX MecCSIYes
1903 2. [Kapckuii 1962a]*, pierwszym tomie dziela Biatorusini, wydanym
w Warszawie w 1903 r. [Kapckuit 1903a] oraz na mapie Imuozpaguueckas
Kapma 6rm.opycckazo naemeru. brosopycckue 2ogoput [Kapckuit 1903b].

Swoja podrdéz naukowg rozpoczat w Wilnie, skad przemiescit sie
do guberni kurlandzkiej i odwiedzit powiat ittuksztanski (Msnykcrckuit
ye3n), nastepnie powiat skrudalienski (Ckpyaanuna) potozony na potu-
dnie od Dyneburga, wie§ Borowka znajdujaca sie przy drodze z Dyneburga
do Krastawia, a takze parafie: sotonajska (CosioHatickuii npuxon), koptawska
(Konnayckux npuxopn), grzywska (I'puBckuii npuxon), tawkiewska (Jlas-
KeBCCKUU mpuxox). Lingwista podat w artykule szereg cech fonetyczno-gra-
matycznych i leksyke, wskazujace, jego zdaniem, na biatoruski charakter, jak
np.: dziekanie i ciekanie, dzwieczne (h), niezgtoskotworcze (1), twarde (r),

* Artykut zostat najpierw wydany w 1905 r. w: Hzgecmusi Pycckozo zeozpaguieckozo
obwecmsa, T. XLI, Bein. 1V, CT. [leTepbyprs, C. 705-736 [Kapckuit 1905].
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protetyczne (v), palatalizacja (k), (g), (ch), biatoruska posta¢ zaimkéw, bia-
toruski akcent, biatoruskie formy czasownikéw (typu biareé, idzie¢) i in.
[Kapckuit 1962a: 413, 416-419]. Jak wida¢ powyzej, byly to cechy odrdz-
niajgce biatoruszczyzne od jezyka rosyjskiego i dialektéw rosyjskich, a nie
jezyka totewskiego i jego dialektow (tatgalskich).

J. Karski podjat prébe okreslenia zasiegu gwar biatoruskich réwniez
na péinocy, dlatego podrozowat kolejg na linii Rzezyca-Rzew. Jak czytamy
w jego artykule, na terenach péinocnych jest mniej Biatorusinéw, a wsie
biatoruskie otoczone s3 ,,wielkoruskimi” i ,fotewskimi” (tj. tatgalskimi - M.].)
i, zdaniem badacza, trudno jest okresli¢, gdzie konicza sie gwary biatoruskie,
a zaczynajg wielkoruskie. Narzecza tego obszaru nazwat ,mieszanymi”, cho¢,
jak stwierdzit, zaré6wno w DZwinsku, jak i w Rzezycy na ulicach i bazarach
spotykat kobiety moéwigce ,czysto” po biatorusku. Lingwista stwierdzit, Ze im
bardziej na p6inoc, tym liczba cech biatoruskich malata, a zwiekszata sie
liczba cech wielkoruskich [Kapckuii 1962a: 419].

J. Karski wprawdzie nie wymienia cech dla gwar biatoruskich funk-
cjonujacych w poétnocnej czesci Latgalii, mozna jednak zatozyé¢, Ze byt to ten
sam prezentowany wczeS$niej zestaw, czyli odr6zniajacy je od gwar wielko-
ruskich. O ile badacz miat watpliwosci co do jezykowej granicy biatorusko-
-rosyjskiej na ziemiach totewskich, o tyle granica biatorusko-battycka, jego
zdaniem, byta bardziej widoczna. Kwestie zasiegu granic poruszat kilkakrotnie,
réwniez w innych artykutach [Kapckuit 1962b; Kapckuit 1962c].

Szczegbtowy opis zasiegu gwar znajduje sie w pierwszym tomie dzieta
Biatorusini, ktory w catos$ci przytaczam ponizej:

CaMbIM CeBEpHBIM NMYHKTOM, /10 KOTOPOTr'0 JAOCTUTAIOT GeJIOPYyChl Ha 3amaje,
siBJIsieTCsl, IpUMepHo, cTaHus KopcoBka C.-IleTepbyprcko-BapiiaBcKoi Ket.
Zoporu (56,8° ceBepHOit IUPOTHI) B JIIOLUHCKOM ye3/e Bute6ckoil rybepHUM.
OTcroa rpaHuIa 6eJ10pyCcCKUX NoceJIeHUH HanpaBJIsieTcs CHavasla K I0ro-Boc-
TOKYy U uzeT, Bepcrtax B 5-10 He gocturas Ce6exckoro yeszaa. Joigsa no
p- CuHIOXM, OHa pe3KO MOBOpAYMBaEeT HA 3amaji, a oT o3epa Yepsa - maxe
Ha ceBepo-3amaji; 3aTeM Jyroo6pa3HO HANpaBJISIeTCS MOYTH A0 PAHHUILBI
Pexxuiikoro yeszia, a 0TCI0/a JIOMaHOU JIMHUEN OHA CHOBA U/IET Ha I0r0-BOCTOK
Zlo rpaHulbl JlrouuHckoro yesga ¢ CebexxckuM u JlpucceHckuM. Hackosibko
MOXHO CyAuTb o kapTe Ne 12 B aT/iace BusieHLITellHa, B yKa3aHHbIX MeCTax
JIroUMHCKOTO ye3/a 6eJIopychl )KUBYT BIIEPEMEXKKY C JIaThIIIAMHU, HO ITpeobJia-
JIAaI0T MepBble. 3aTeM IpaHUIA 6eJIOPYCCKOro Hapeuus UAET K I0ro-3anajiy,
MpUMEPHO N0 JIMHUY, pasjesstolen ye3anl JllonquHckui, Pexxunkuit u [IBUH-
ckuit oT /JlpucceHcKoro, o HanpaBJeHU K 3an. /IBUHe, B 6 BepcTax K 3anajgy
oT [lpugpyiicka. besnopycckre nmoceneHusi UMelOTCsl U B PexxuiikoM, a Takxke
JIBUHCKOM ye3/1aX, HO 3/ieCb GeJIOpYChl He COCTAaBJISIOT MPeo6JIajalolero Hace-
snenus. Jlanee no 3anagHo#l /IBMHe 6Gesiopycckas TpaHHIA HZET CHadasua Ha
3anaj Ao /IBUHCKa, a 3aTeM Ha ceBepo-3anaj Ao Uanykcra. K rory ot /IBUHbI
y busleHiiTelHa yKa3aHOo JIMIIb HE3HAYUTEJIbHOE NIPOCTPAHCTBO, 3aceleHHOoe
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JIaTBIIIAMH; BCe XK€ OCTaJbHOEe MPOCTpPaHCTBO Minykcrckoro okpyra (GbIB-
mero fko6magcTkoro yesga) KypasiHackoi ry6epHUH K BOCTOKY oT MiLtykcTa
3acesieHo GesiopycamMu. Ha BceM yKa3aHHOM NMPOTSXKEHUH COCEASIMHU 6eslopy-
COB CHayaJia C 3ala/ia, a 3aTeM U C CeBepa sIBJISIOTCA JaThily, B KypasHackoit
ry0epHUM Nepexojsiye Jaxe U3pe/iKa, KaK Mbl BUZEJH, 3aNaiHyI0 JIBUHY.
OT Winykcra rpaHuia 6e/10pyccKoro Hapeyusi HanpasJisieTcs K 1ory B KoeH-
CKyI0 TyOepHHIO 3anaZHee o3epa /IpucBATHI, 3axBaThiBas 4acTb HoBoasek-
caHipoBckoro yesna [Kapckuii 2006: 34— 35].

Zasieg i przynalezno$¢ interesujacych nas gwar zostata ukazana takze
na mapie sporzadzonej przez J. Karskiego pt. ImHoepagduueckas kapma
6ros10pycckazo naemeHu. bresopycckue 2osopsbl [Kapckuit 1903b]. Narzecza
biatoruskie funkcjonujace na przetomie wieku XIX i XX w powiecie ittuksz-
tanskim, na potudnie od rzeki DZwina, okolic Przydrujska i Indry oraz okolice
wspbtczesnego Skaune (Lanckorona) zostaly przez lingwiste zakwalifiko-
wane do gwar ,twardoerowych” z ,mocnym akaniem”. Inaczej zakwalifikowat
natomiast narzecza okolic Korséwki (tot. Karsava) na péinocy, jako ,miek-
koerowe” i z ,wptywami wielkoruskimi”, podobnie jak gwary okolic Siebieza
[por. Mapa nr 1].

Wyniki ekspedycji J. Karskiego (opis i mapa) staly sie podstawa do roz-
wazan naukowych i badan wielu pézniejszych lingwistéw, zajmujgcych sie
pograniczami jezykowymi.

0 biatorusko-rosyjskiej granicy gwar na ziemiach totewskich mozna
takze przeczyta¢ w publikacji Onbim duasekmosio2uyeckoii kapmul pyc-
K020 sa3bika [[lypHoBo, Coko/10Bb, YuiakoBb 1915] wydanej w Moskwie.
Autorzy tak opisali zasieg biatoruszczyzny na interesujagcym nas obszarze:

I'panuna p. s3b1Ka (34kcb UMeHHO YUCTUXD 6.-p. FOBOPOBB) OT'b 03. Beicokaro
Bb OnovyeckoMtd y. noBopauuBaeTcs Ha 10-3 1 ugetsb no Bute6cKoi I., HUMEHHO
10 10.-B. YacTAMb JIrouuHCcKaro U Phxuikaro yy., BXoguTsb Bb JIBUHCKIN ., rob
noBopayMBaeTdb Ha 3, nepeckkaers p. 3. [IBuHY u Bb Uinykcrckoms y. Ky-
PJIIHJICKOM T., KPYTO NOBEPHYBb OKOJIO I. MILIyKCTa, HeTh Bb 10.-3. HApaB-
JIeHiu BJI0JIb TpaHULbl 3TOr0 y. ¢b HoBoasiekcaHAPOBCKOMDB y. KOBEHCKOH T.
<...> [ypHoBo, CoK0JI0BB, Yi1akoBb 1915: 5].

Jeszcze w 1914 r. ukazata sie mapa sporzadzona przez Moskiewska
Komisje Dialektologiczng (w sktadzie N.N. Durnowo, N.N. Sokotow, D.N. Usza-
kow), dziatajacg w ramach Oddziatu Jezyka Rosyjskiego i Literatury Carskiej
Akademii Nauk. Dialektologiczna Mapa Jezyka Rosyjskiego w Europie objeta
europejska czes¢ Imperium Rosyjskiego i powstata na podstawie przepro-
wadzonych kilka lat wczes$niej badan ankietowych wsréd ludnosci wiejskie;.
Ukazywata ona podziat dialektalny wielkoruskich, matoruskich i biatoruskich
gwar jezyka rosyjskiego. Cze$¢ tej mapy ukazuje rowniez ziemie totewskie
oraz zasieg gwar biatoruskich i wielkoruskich. Jest ona mniej szczeg6towa
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Lasigg wystepowania gwar biatoruskich na ziemiach totewskich w 1903 .
Irodbo: E. Kapckwil, Strorpaguyeckan kapra benopyccxaro nAeMeHn. benopycckue rosopsi
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Mapa nr 1. Fragment mapy 1903 r. sporzadzonej przez J. Karskiego, ukazujacy zasieg
gwar biatoruskich na ziemiach totewskich [Jankowiak 2018: 34]

na interesujacym nas obszarze i sprawia wrazenie uproszczonej, niemniej,
zgodnie z poprowadzong przez autorow granicg gwary biatoruskie (dialekt
po6inocno-wschodni) obejmuja nieco wiekszy areat, niz ukazat to kilkanascie
lat wcze$niej ]. Karski. W jego sktad wchodza takze miejscowosci potozone
na pétnoc od rzeki Dzwiny (powyzej Dzwinska) i prawie po Dagde. Okolice
Korséwki sg juz z kolei zakwalifikowane do narzeczy przej$ciowych pomie-
dzy biatoruskimi a wielkoruskimi [/lypHoBo, Coko/i0BB, YiIakoBb 1914],
por. Mapa nr 2.
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Lasigg wystgpowania gwar biatoruskich na ziemiach totewskich w 1914 r.
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Mapa nr 2. Fragment mapy sporzadzonej przez Moskiewska Komisje Dialektologiczna
w 1914 r, ukazujacy zasieg gwar biatoruskich na ziemiach totewskich [ Jankowiak 2018: 40]

Okres miedzywojenny

Koniec I wojny Swiatowej przynidst wielu republikom b. Imperium
Rosyjskiego niepodlegtos$¢, m. in. Litwie, Lotwie i Estonii. Na L.otwie mniej-
szo$¢ biatoruska, w tym zamieszkujgca wies, stanowita znaczacy odsetek
ludnposci kraju. Zainteresowanie byto tak ze strony biatoruskich dziataczy
spoteczno-kulturalnych, jak i strony totewskiej. Odnosito sie ono jednak
do kwestii edukacji biatoruskiej, tozsamosci narodowej, kultury itp. [zob.
Jankowiak 2021; lnkoBsK, llixamipay 2022]. Gwary biatoruskie nie znalazty
sie w obszarze zainteresowan éwczesnych badan naukowych ani badaczy
z Lotwy, ani Biatoruskiej SRR.

Kwestia obszaru wystepowania gwar biatoruskich na Lotwie okresu mie-
dzywojennego nie zostata poruszona w podreczniku dla studentéw, napisanym
przez J. Karskiego, ktory woéwczas mieszkat juz i pracowat w Leningradzie.
W publikacji lingwista pozostal w zasadzie przy wynikach swoich badan
przeprowadzonych w 1903 r. Na stronie 80. czytamy:
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<..> IepexoJIUT MOYTH B CEBEpHOe HaNpaBJeHHe, 3aXBaTbIBasd BOCTOYHBIH
yros HoBoasekcaHapoBckoro y. 6. KoBeHCKOH ry6. 1 BOCTOYHYI 4acTh
Wnnykcrckoro y. 6. Kypasuackoit ry6., k p. 3am. /[IBUHe ceBepo-3amnajgHee
JIBUHCKa. 3aTeM rpaHULa UJET Ha BOCTOK 0 M. [Ipuapy¥icka, a oTcloja JioMa-
HOU JIMHUEH Ha ceBep Mo ye3zaaM [pucceHckoMmy U JlrouuHckoMy Butebckoit
ry6. npumMepHo z1o0 cT. KopcoBka CeBepo3ana/iHbIX eJle3HbIX fopor [Kapckuit
1924: 80].

W odniesieniu do pierwszych lat po zakonczeniu I wojny $wiatowej warto
zwroci¢ uwage na jedng z ciekawych map, mianowicie Mape Biatoruskiej
Republiki Ludowej, ktéra zostata wydana na poczatku roku 1919 w Berlinie
[Kapma Beaapyckaii HapodHaii Pacny6aiki]. Z jednej strony oparta byta ona
na danych dotyczacych zasiegu gwar biatoruskich w tej czesci Europy oraz
ludnosci, ktéra deklarowata swojg przynalezno$¢ do narodowosci biato-
ruskiej (nawiazania do mapy J. Karskiego i Mitrofana Downar-Zapolskiego),
z drugiej strony miata charakter gospodarczo-polityczny - obejmowata np.
Wilenszczyzne z Wilnem, spora cze$¢ Biatostocczyzny i ziemie, przez ktére
biegty linie kolejowe.

Jak wida¢ na wspomnianej powyZej mapie, miata ona m. in. charakter
symboliczny i ukazywata ambicje 6wczesnych dziataczy biatoruskich, wie-
rzacych w powstanie niepodlegtej Biatorusi w zasadzie w jej potencjalnych,
maksymalnych granicach, w duzej mierze pokrywajacych sie z mapa spo-
rzadzona przez J. Karskiego w 1903 r., ale tez obejmujacg ziemie, na ktore
pretendowato kierownictwo Biatoruskiej Republiki Ludowej. Mapa ta zostata
zaprezentowana podczas konferencji paryskiej, gdzie wazyty sie losy wielu
narodéw, w tym Europy Srodkowo-Wschodniej.

W odniesieniu do ziem totewskich powyzsza mapa nieznacznie wykracza
poza linie wyznaczona przez J. Karskiego - granica przebiega kilka kilometréw
na poinoc od rz. DZwiny, a nie po rzece DZwinie (obejmujac linie kolejowg
Witebsk-Ryge), i wlaczajac do panistwa biatoruskiego Dyneburg (przez ktory
z kolei biegly szlaki z St. Petersburga przez Kowno i Grodno do Warszawy
oraz z Witebska do Rygi).

Autorzy mapy nie przeprowadzili wprawdzie swoich badan, ale konsul-
towali sie z uznanymi badaczami (np. M. Downarem-Zapolskim), i jest ona
doskonatym przyktadem, jak wyniki badan lingwistéw i etnograféw byty
wykorzystywane do celéw polityczno-spotecznych [wiecej: Mixanrok 2017].

Prace okresu Lotewskiej SRR (1945-1991)

Lata powojenne przyniosty intensywny rozwo6j dialektologii biatoruskie;j.
Przede wszystkim przeprowadzano badania w granicach samej republiki,
a badanie biatoruszczyzny poza granicami byto pewnego rodzaju tematem
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tabu. Materiaty zbierano do Dialektologicznego atlasu jezyka biatoruskiego
(AABM 1963), OgéInostowiariskiego Atlasu Lingwistycznego (lata 1954-1978)
a takze Leksykalnego atlasu biatoruskich gwar ludowych (JIABHT 1993-1998).

Wyjatek stanowi tutaj pieciotomowy CaoyHik 6eaapyckix ezagopak nay-
HoYHa-3axo0dHsl beaapyci i se nazpanivua (CI136 1979-1985). W roku 1977
lingwisci z Minska i Rygi zorganizowali i przeprowadzili ekspedycje dia-
lektologiczna w potudniowo-wschodniej czesci Lotewskiej SRR. Wywiady
zostaly przeprowadzone przede wszystkim posréd ludnosci dwujezycznej,
biatorusko-rosyjskiej. Byty to gtéwnie osoby autochtoniczne, ale rozmawiano
takze z ludnoscig przybyta po 1945 r. [CII3b I: 8]. W przygotowaniu badan
dialektologicznych i samej ekspedycji udziat wzieli: Aina Blinkena, Antons
Breidaks, Benita Laumane, Beatrise Reidzane z Lotewskiej SRR, z Litewskiej
SRR: Elena Grinaveckiené. Z Biatoruskiej Akademii Nauk pojechali: J6zefa
Mackiewicz, Wasilij Staryczonak, Jauhienia Ramanowicz, Alena Czabiaruk,
Fiodar Klimczuk, Swiatlana Lobacz i Taisa Barodzicz.

Wyznaczenie zasiegu granic gwar biatoruskich na terytorium Lotewskiej
SRR nie byto celem uczestnikdw ekspedycji (zbierali leksyke do stownika),
ale na podstawie siatki zbadanych punktéw mozna orientacyjnie okresli¢
obszar, gdzie udato sie nagra¢ bialoruszczyzne:

e w powiecie dyneburskim: Batozy, Demene, Katkuny, Kreweni, Medumi, Prede,
Raguliszki, Skrudaliena, Ustupi;

e w powiecie krastawskim: Butkuny, Indra, Masiszki, Filipowce, Szniokowa;

e w powiecie lucyniskim: Istra (Vecsloboda), Mielniki, Mieszkiniewa, Nowiki,
Posin, Peliczawa, Skrypczana, Czerniowskie, Skaune (CII3B I: 18).

W 1980 r. badacze odwiedzili jeszcze dwie wsie w powiecie dyneburskim:
Demene i Medumi (CII3b III). Jak wida¢ z wyliczonych powyzej miejscowosci,
lingwi$ci skupili sie na pozyskaniu materiatu ze wsi potozonych na potudnie
od rzeki DZwiny, z okolic Indry, a takze pdinocy - okolic Posinia, gdzie gwary
wykazuja juz wiecej cech rosyjskich i ]. Karski zaliczyt je do przejSciowych
biatorusko-rosyjskich.

W okresie Lotewskiej SRR nie przeprowadzano juz wiecej ekspedyc;ji
w celu badania gwar biatoruskich tego pogranicza. Niemniej, totewscy ling-
wiéci wykazywali swoje zainteresowanie tym pograniczem i, korzystajac
m. in. z zebranych materialéw oraz materiatéw zgromadzonych na potrzeby
Dialektologicznego atlasu jezyka totewskiego, napisali kilka publikacji.
Zazwyczaj byty to artykutly traktujace o zwigzkach dialektéw tatgalskich
z jezykami stowianskimi, w tym z gwarami biatoruskimi [np.: Jlaymane 1974;
Breidaks 2007a; Breidaks 2007b; Breidaks 2007c; Breidaks 2007d].

Duza wiedze na temat gwar biatoruskich przyniosty atlasy dialek-
tologiczne i publikacje ukazujgce zagadnienia arealne. Nalezy tutaj wspomnie¢:
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Dialektologiczny atlas jezyka biatoruskiego [JABM 1963], Lingwistycznq geo-
grafie i ugrupowanie gwar biatoruskich [JIT 1968; JIT' 1969], oraz Leksykalny
atlas biatoruskich gwar ludowych [JIABHT' 1993-1998]. Publikacje te nie
uwzgledniajg gwar biatoruskich na terytorium Lotwy, ale doktadne ukaza-
nie obszaru przygranicznego z panstwem totewskim jest bardzo pomocne
w odtworzeniu specyfiki tamtejszych narzeczy, tak w kontekscie arealnym,
jak tez w odniesieniu do kontaktéw miedzy réznymi jezykami i dialektami.

Granice jezyka bialoruskiego
w pracach badaczy emigracyjnych

W okresie miedzywojennym i po Il wojnie $wiatowej kwestia zasiegu
granic gwar biatoruskich byta w kregu zainteresowania badaczy i dziataczy
polityczno-spotecznych mieszkajgcych na emigracji. Zazwyczaj wspominano
o granicach etnograficznych, ale nierzadko byly one zwigzane z zasiegiem
jezyka biatoruskiego na pograniczach. Czesto nawigzywano w nich do prac.
J. Karskiego i innych wcze$niejszych badaczy. Mozna tutaj zwrdci¢ uwage m.in.
na prace Jana Stankiewicza (Ctankesiu 1952; Ctankesiu 2010). Biatoruski
badacz w swojej publikacji tak opisat granice etnograficzng, ktéra oparta
zostata na zasiegu gwar biatoruskich i, jak sam podaje w przypisie, na pod-
stawie prac J. Karskiego:

<...> JaWlIoyUIbl I'3TAK Jia TpaHilbl JJaTOYCKal, AHA WA3elb y ThIM-Xa pachb-
LiHKY Aa 4bITyHKaBae cTaHIpl Kopcayka ¥ JlronpiHckiM naB. Bine6ckae ryo6.,
Jisl KaTopae aJi3Havyarlb CYL3JIbHYI 6e/lapycKylo MmpacTtopy. AAr3Ty/ib rpa-
Hina npacrae Ha nmayA3éHHbl ycxof i Wasenb, kM. 10-5 He gaxonassyubl ja
Cebeckara naB. Jlaimoymsl aa p. CiHioxi, iHa p33Ka 3Bapouyenua Ha 3axo/,
i ax Bo3epa Uapsa — Ha MayHOUYHBI 3aX0/; aJJii Ayrol mnpacTtae Tpaxa Ja rpa-
Higbl Paxblllkara maBeTy, aAraTyJ/ib JlaMaHaH JiHisIM gHa W3HOY iA3elpb Ha
nayAHsABbI YCX04 Aa rpaninsl JlronpiHCKara naB. i3b Ce6eckiM a JlpbIceHCKIM.
Ha Jcxopn ap Parkbine! i ga JloublHa mWIMaT G6esapyckix acTpaykoy. Aaii rpa-
Hina #a3eub Ha nayA3éHHBbI 3aX0[, NPbIGJi3HA Ma JiiHi, A3eas4ail naBeThl
JlroupiHcki, PaxbInKi a [I3pBiHCKI af JlppiceHCKara, y npacbLiHKy fa /I3bBiHBbI,
6 % kM. Ha 3axon ax llpoiapyiicka. [laneit na /[3bBiHe Gesnapyckasi rpaHina
W/A3elb cayaTKy Ha 3axo[ Aa /I3bpBiHCKa, a/i/li Ha MayHO4YHbI 3axX0/ Aa laykcTa.
[IpacTopa Ha Jcxon aj liykcra 3aHsATa 6esapycami. laraTyJib, JakiaafHel: fa
Mskbl Kypasinaskae ry6. 3 KoBeHckalt besapycel rpaHivaup i3 JlaTeimami.
Ap Inykcra rpaHila npactae Ha nayaHs ¥ KoBeHcKylo ry6epHio 3axajHei
Bo3epa /JlpbIChBAT, 3axamJsoybl Yacblb HoBaasskcaHjpayckara maBeTy
[CTankeBiu 1952: 259-260].

O zwigzkach z Latgalig i Latgalczykami pisat z kolei Andrej Bahrowicz
[barposiu 1976]. Badacze emigracyjni nie przeprowadzili jednak swoich
odrebnych badan dialektologicznych w tym zakresie na ziemiach totewskich.
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Wspoélczesne badania nad gwarami biatoruskimi na Lotwie

0d lat 80. XX w. az do lat dwutysiecznych nie byly prowadzone Zadne
kompleksowe badania terenowe nad gwarami biatoruskimi, ktére funkcjo-
nujg w potudniowo-wschodniej Lotwie. Powstajace artykuty opieraty sie
na wczes$niejszych ekspedycjach i dawniejszych publikacjach. Gwary te byty
z Kolei opisywane przy okazji badan nad innymi jezykami (np. polskim).
Przyktadem moze by¢ artykut warszawskiej badaczki Matgorzaty Ostréwki
pt. Préba ustalenia miejsca ,mowy prostej” w systemie komunikacji jezykowej
totewskich Polakéw. Z badan w tatgalii [Ostréwka 2005]. Lingwistka tak
opisuje zasieg gwary bialoruskiej, nazywanej czesto mowa prosta, jezykiem
zmieszanym lub tutejszym:

Mowa prosta wystepuje w pasie nadgranicznym wzdtuz granicy totew-
sko-litewskiej mniej wiecej od linii kolejowej Dyneburg - Wilno (cho¢
z wczesSniejszych badan wynikato, ze postuguja sie nig mieszkancy wsi Dolna
[Dolnaja] i Kazimierzyszki [Kazimiriski] koto Ittukszty, a takze w Swenten
[Svente] i wzdluz granicy totewsko-biatoruskiej. Powszechnie uzywana we
wsiach w rejonie krastawskim. W rejonie rzezyckim raczej nie wystepuje, chyba
ze w enklawach zamieszkatych przez ludnos¢ przybyta po wojnie z Biatorusi
(np. w Malcie). Nalezy podkresli¢, Ze jest to jezyk ludnosci wiejskiej. Ludno$¢
miast postuguje sie rosyjskim jako interdialektem (Rzezyca, Zilupe, Dyneburg,
Krastaw) [Ostréwka 2005: 209].

M. Ostréwka w swoim artykule opisata gware biatoruska poszczegdlnych
respondentéw, poczynajac od Zilupe na péinocy, po Ittukszte przy granicy
z Litwa. Zebrany materiat pokazat, ze biatoruszczyzna (poza pojedynczymi
przypadkami) nie przekracza granicy rzeki DZwiny, co pokrywa sie z wyni-
kami wczes$niejszych badan réznych naukowcow.

W roku 2004 autor niniejszej publikacji rozpoczat ekspedycje dialekto-
logiczne w celu zbadania gwar biatoruskich na Lotwie. W latach 2004-2006,
w zwigzku z powstajgcg rozprawa doktorska, M. Jankowiak odwiedzit 26 wiosek
i miasteczko Krastaw. W gminie kaptawskiej byly to: Kaptawa, Nowosielce,
Warnawicze, Rozupole, Upmale, Tenki, Dworzyszcze, Gaisieli, Malini, Stirbli,
Saulkrasti, Matuliszki, Wecborne, w gminie piedrujskiej: Piedruja, Aleksan-
drowa, Krzywosielce, Stremki, Bieriozki, Dworczany, Lupandy, Gorbaczowa,
i w gminie indryckiej: Indra, Dargieliewo, Bietoje, Wajculewo, Wajwody
[Jankowiak 2009: 22]. We wszystkich zbadanych miejscowosciach polski
lingwista potwierdzit funkcjonowanie gwar biatoruskich, a efektem pracy
byta obroniona w 2008 r. rozprawa doktorska oraz monografia o tym samym
tytule: Gwary biatoruskie na totwie w rejonie krastawskim. Studium socjolin-
gwistyczne [Jankowiak 2009]. Punktem wyjscia przy doborze areatu badaw-
czego byly prace ]. Karskiego, Stownik gwar pétnocno-zachodniej Biatorusi
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i jej pogranicza, badania M. Ostréwki oraz dane demograficzne (liczba oséb
deklarujgcych narodowo$¢ biatoruska) w poszczegoélnych powiatach.

W 2018 r. wyszta kolejna monografia M. Jankowiaka pt. Wspdtczesne
gwary biatoruskie na totwie. Charakterystyka. Wybdr tekstéw [Jankowiak
2018]. Lingwista postawit sobie za cel zebranie materiatu z jak najwiekszej
liczby miejscowosci, w ktérych mogta funkcjonowaé gwara biatoruska w gra-
nicach wyznaczonych ponad 100 lat wczes$niej przez ]. Karskiego. Na podsta-
wie uzyskanych informacji od naukowcéw z Lotwy, pracownikéw administracji
i duchownych ekspedycja nie objeta okolic Korséwki (tot. Karsava) jako areatu
nierokujgcego jakichkolwiek wynikéw. Wykorzystany w ksigzce materiat byt
zbierany przez wiele lat w ramach wspélnych projektow pomiedzy Instytutem
Slawistyki PAN a Instytutem Jezyka Lotewskiego Uniwersytetu Lotewskiego
w Rydze, projektu TriMCo (Uniwersytet ]. Gutenberga w Moguncji), Instytutu
Stowianskiego Akademii Nauk Republiki Czeskiej i badan prywatnych lingwi-
sty. Funkcjonowanie gwar biatoruskich (lub przej$ciowych / mieszanych bia-
torusko-rosyjskich) zostato potwierdzone w nastepujacych miejscowosciach:

Powiat zilupski: Choroszewo, Dubowiki, Garani, Griszina, Gumiszcze, Katatlowa,
Koztowa, Posin, Szuszkowa, Tarczytowo;

Powiat dagdzki: Asiine, Nejkszany, Poreczje, Punduri, Skaune, Ziaziulowa;

Powiad krastawski: Krastaw, Nowosielce, Gaspary, Indra, Wojcietowo/Wajculewo,
Wajwody, Dargieliewo, Bietoje, Przydrujsk, Aleksandrowo, Stremki, Lupandy,
Dworczany, Kisielewce, Krzywosielce, Wecborne, Matuliszki, Stirbli, Saulkrasti,
Malini, Gajsieli, Dworyszcze, Tenki, Upmale, Rozupole, Warnawicze;

Powiat dyneburski: Rakstinieki, Saliena, Silene, Skrudaliena, Stoboda, Szlapaki;

Powiat ituksztanski: Dolnaja, [Htukszta.

Lacznie zebrano ok. 257 h nagran [Jankowiak 2018: 48].

Poréwnanie tych nagran z wynikami badan ]. Karskiego oraz analiza
arealna umozliwita badaczowi wstepne wyznaczenie dwoch areatow. We
wsiach potozonych na péinoc od miejscowosci Skaune zauwazalna jest réz-
nica w strukturze gwary. Nie notowano na p6tnocy przyktadéw z palatalizacja
(k), (h), (ch), form zaimka wskazujacego hety, hetat, form czasownika typu
cierci, umierci, czasownika by¢ dla 3 os. Ip. w postaci jos¢. Ponadto zauwazalna
jest réznica w akcentuacji: byla, jon havary¢, stdreriki oraz w stownictwie
[Jankowiak 2018: 31]. Jak dalej pisze autor:

Réznice w strukturze gwary na péinocy i potudniu nie s3 jednak na tyle duze,
aby mozna bylo wyznaczy¢ dwie grupy dialektalne, nalezy raczej méwic
o dwdch obszarach tej samej grupy gwarowej, przy czym na poétnocy miaty
one ponad 100 lat temu charakter przej$ciowy, biatorusko-rosyjski. Widoczny
spadek biatoruskich cech gwarowych na wszystkich poziomach struktury
zauwazalny jest kilka kilometréw na péinocny wschéd od Skaune, mniej wiecej
na przedtuzeniu granicy biatorusko-rosyjskiej [Jankowiak 2018: 32].
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Kolejne badania terenowe zostaty przeprowadzone w roku 2018 (finan-
sowane przez Instytut Stowianski Akademii Nauk Republiki Czeskiej), gtow-
nie w zachodniej czesci powiatu dyneburskiego (wsie: Swente, Wiesturi,
Aboli, Driksniszki, Saliena, Strazdi, Adamowa, Faltopi, Griezes) oraz w 2019 r.
(ponownie Saliena, Strazdi). Jak mozna przeczyta¢ w artykule Belarusian
and its Subdialects in Latvia: History, Present Day, Perspectives, w zwigzku
z procesami demograficzno-spotecznymi obecnie liczbe oséb postuguja-
cych sie gwarg biatoruskg na Lotwie mozna okresli¢ maksymalnie na kil-
kadziesiat os6b [Jankowiak 2020: 107]. Wraz ze $miercig oséb urodzonych
w latach 20., 30. oraz 40. XX w. zniknie réwniez biatoruszczyzna w jej
wariancie wiejskim.

Polski biatorutenista zatrudniony w Czechach analizuje gwary biato-
ruskie na Lotwie takze w aspekcie arealnym oraz teoretycznym - ich przej-
Sciowy / mieszany charakter poruszany byt w kilku publikacjach [por. Janko-
wiak 2009: 161-168; Jankowiak 2014; Jankowiak 2024]. Dalsze badania
pozwola na szczegbdtowe okreslenie ich specyfiki, zasiegu na podstawie cech
fonetyczno-gramatycznych (i czesciowo leksyki).

Opis gwar biatoruskich na Lotwie ukazany zostat w zarysie takze
w Dialektologii biatoruskiej autorstwa Niny Barszczewskiej i M. Jankowiaka
[Barszczewska, Jankowiak 2012: 161-166], gdzie autorzy przyblizyli dzieje
regionu, stan badan i opis dialektéw. Zaprezentowany w ksigzce materiat
pochodzit z wcze$niejszych badan i publikacji i nie zbierano do tej mono-
grafii oddzielnie materiatu.

Gwary biatoruskie na Lotwie, obok tamtejszej polszczyzny, jezyka rosyj-
skiego i gwar tatgalskich, znalazly sie w kregu zainteresowania badaczy
realizujgcych projekt TriMCo (Triangulation Approach for Modelling Conver-
gence with a High Zoom-In-Factor) (https://www.trimco.uni-mainz.de/).
W ramach tego projektu, kierowanego przez Bjorna Wiemera z Uniwersytetu
im. J. Gutenberga w Moguncji. Grupa lingwistéw zajmowata sie kwestiami
konwergencji jezykéw na pograniczu batto-stowianiskim. W ramach tych
badan zbierano gwary biatoruskie réwniez w granicach wspétczesnej Lotwy,
w powiecie zilupskim. Region ten zostat wybrany przede wszystkim z powodu
przejSciowego, biatorusko-rosyjskiego charakteru oraz braku materiatéw.
Ekspedycja terenowa zostata przeprowadzona przez M. Jankowiaka w 2016 1.
i objeta nastepujace miejscowosci w powiecie zilupskim: Garani, Posin,
Szuszkowa, Tarczytowo, Zilupe, Dubowiki, Griszana oraz jedng wie$ w powie-
cie dagdzkim - Astine. Wysoki poziom zrusyfikowania i przejSciowy charak-
ter byly charakterstyczne dla badanych gwar. Na poziomie idiolektalnym
zauwazalne jest paralelne wykorzystywanie cech fonetyczno-gramatycznych
i leksyki typowych dla biatoruszczyzny oraz jezyka rosyjskiego, co wskazuje
na nabieranie charakteru gwar mieszanych.



126 MIROSEAW JANKOWIAK

Cechy strukturalne gwar biatoruskich na pograniczu biatorusko-bat-
tyckim opisata w swojej monografii Aksana Erker [3pkep 2015], poréwnujac
rejony brastawski i lidzki. Przy opisie i statystykach uwzglednita takze inne
areaty, w tym Latgalie (opierajac sie gtéwnie na wcze$niejszych pracach
M. Jankowiaka). W swojej monografii badaczka nazywa analizowane narze-
cza mieszanymi gwarami biatoruskimi, na co wskazuje juz sam tytut ksigzki:
CmpykmypHble Yepmbl CMEWAHHBIX 6€10pyCCKUX 2080p08 HA 6A/IMO-CAABSIH-
ckoM nozpaHuybe. Lingwistka nie prowadzita jednak swoich badan terenowych
na obszarze Lotwy i nie zajmowata sie areatem ich wystepowania.

Gwary biatoruskie na Lotwie byly tez tematem zainteresowan innych
naukowcéw, np. badaczy z Wyzszej Szkoty w Rzezycy (obecnie Rzezycka
Akademia Technologii). Przeprowadzili oni kilkuletni projekt dotyczacy postu-
giwania sie roznymi jezykami i gwarami na terytorium tatgalii. Opisany zostat
przede wszystkim jezyk totewski, fatgalski, rosyjski i polski, gwary biatoruskie
tylko wspomina sie w kilku miejscach. Efektem jest obszerna, wieloautorska
publikacja pt. Valodas austrumlatvija: pétijumi dati un rezultati (pol. Jezyki
we wschodniej Lotwie: dane i rezultaty badan) [Suplinska, Lazdina 2009].

Whnioski

Gwary biatoruskie na ziemiach totewskich sg obiektem zainteresowania
od ponad stu lat. Pierwsze badania rozpoczety sie jeszcze w okresie Imperium
Rosyjskiego na fali zainteresowan folklorem, etnografia i jezykiem ludéw
i narodéw (m. in. J. Karski, lingwisci Moskiewskiej Komisji Dialektologicznej).
Byty to kompleksowe badania oparte na ekspedycjach terenowych, w wyniku
ktérych powstaly monumentalne prace, ukazujace zasieg gwar, w tym bia-
toruskich. Pod wieloma wzgledami byty to badania prekursorskie, po raz
pierwszy opisujace szereg narzeczy w wielu regionach carskiej Rosji.

Okres miedzywojenny, pomimo sprzyjajacych warunkéw na Lotwie
(szczegdlnie lata 20. XX w byly korzystne dla mniejszo$ci narodowych),
nie obfitowat w badania jezykoznawcze odnoszace sie do jezyka biatoruskiego
na Lotwie i pogranicza biatorusko-totewskiego. Wysitki biatoruskich dziata-
czy spoteczno-oswiatowo-politycznych skierowane byty na zorganizowanie
zycia politycznego i kulturalnego - tworzenie szkét, teatréw, prasy czy kurséw
dla nauczycieli, ktérzy potem mieli naucza¢ miejscowych Biatorusinéw. Cho¢
znaczacy odsetek ludnosci biatoruskiej na Lotwie zyt na wsi i postugiwat sie
gwarg biatoruska, to narzecza te nie byty obiektem zainteresowania. Granicami
etnograficznymi i jezykowymi zainteresowana byta z kolei biatoruska emigra-
cja oraz dziatacze spoteczni zwigzani m. in. z Biatoruska Republika Ludowa.
Zainteresowanie to miato przede wszystkim charakter polityczno-spoteczny,
a nie stricte naukowy czy tym bardziej lingwistyczny.
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Zmiany nastapity po Il wojnie Swiatowej, szczeg6lnie z rozwojem geo-
grafii lingwistycznej i tworzeniem monumentalnych prac. Na szczeg6lng
uwage zastuguje biatorusko-totewsko-litewska ekspedycja 1977 r., ktéra
objeta wieksza cze$¢ obszaru wystepowania 6wczesnych gwar biatoruskich
na Lotwie. Materiaty zostaly wykorzystane do powstajacego Stownika biato-
ruskich gwar pdétnocno-zachodniej Biatorusi i jej pogranicza. Zamieszczone
w stowniku przyktady uzycia daty stosunkowo szeroka wiedze nie tylko
o leksyce, ale tez o stanie dwczesnych gwar biatoruskich i ich strukturze
fonetyczno-gramatyczne;j.

0d roku 1980 az do lat dwutysiecznych narzecza biatoruskie na tery-
torium Lotwy nie byty badane przez lingwistéw i do dzisiaj pozostajg poza
sferg zainteresowania jezykoznawcow totewskich i biatoruskich pomimo
przemian polityczno-spotecznych i odzyskania przez Bialoru$ niepodleg-
tosci. Zagadnienie to byto w zasadzie poruszane tylko przy okazji badan nad
jezykiem polskim czy rosyjskim (por. pracownicy Instytutu Slawistyki PAN,
badacze z Rzezycy, Dyneburga, Poznania, Moguncji).

Po odzyskaniu przez L.otwe niepodlegtosci w 1991 r. jedyna osoba, ktéra
prowadzi kompleksowe badania gwar biatoruskich na tym obszarze jest autor
niniejszej publikacji. Na podstawie opublikowanych prac oraz zebranych
w latach 2004-2019 materiatéw mozna wysnu¢ nastepujace wnioski dla
poszczegblnych powiatow®:

Powiat Korséwka - zgodnie z uzyskanymi przeze mnie informacjami od Fiodara
Klimczuka (ktéry przeprowadzat tam badania w 1977 r.), lingwistow totewskich
oraz lokalnej administracji i duchownych w okolicach Korséwki nie funkcjo-
nujg gwary biatoruskie®, a ludnos¢ stowiariska rozmawia po rosyjsku. W prze-
sztosci J. Karski zaliczyt je do ,,miekkoerowych” gwar biatoruskich z licznymi
wptywami wielkoruskimi.

Powiat zilupski - od przetomu XIX i XX w. obszar zwarcie zamieszkaly przez lud-
noé¢ biatoruskojezyczna (pomiedzy Posiniem a Skaune), zdaniem J. Karskiego
z gwara o przejSciowym, biatorusko-rosyjskim charakterze. W okresie miedzy-
wojennym zamieszkiwata znaczaca mniejszo$¢ polska postugujaca sie jezykiem
polskim. Po II wojnie Swiatowej nastepowata systematyczna biatorutenizacja
i rusyfikacja ludnosci polskiej. W latach dwutysiecznych gwara biatoruska
potwierdzona jest dla catego powiatu z wyjatkiem czesSci zachodniej, mocno
zrusyfikowana.

Powiat dagdzki - ziemie dawniej totewskojezyczne (gwary tatgalskie) z niewielka
liczba miejscowosci biatoruskojezycznych potozonych we wschodniej czesci
przy granicy z Biatoruska SRR. Po 1945 r. przybyta ludno$¢ z Biatorusi do pracy
w nowo tworzonych kotchozach. Obecnie niewiele os6b postuguje sie biato-
ruszczyzng. Wystepowanie gwary potwierdzone w miejscowosciach w czesci
wschodniej powiatu, blizej granicy z Biatorusia.

5 Wnioski te nie byly przeze mnie wcze$niej publikowane.
6 Na podstawie osobistych rozméw z tymi osobami.
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Powiat krastawski - areal potozony na wschéd i potudnie od Krastawia zwarcie
zamieszkaly przez ludno$¢ biatoruskojezyczna do lat dwutysiecznych XX. w.
J. Karski obszar ten zaliczyt do biatoruskojezycznych. Z relacji moich respon-
dentéw wynika, Ze w powiecie kaptawskim dawniej powszechny byt jezyk
polski, obecnie wiekszos$¢ polskojezycznych oséb sie zbialorutenizowata lub
zrusyfikowata.

Powiat dyneburski - J. Karski obszar potozony na wschéd od I[Hukszty okre-
$lit jako biatoruskojezyczny. Wiele os6b naptywowych z Biatoruskiej SRR
po II wojnie $wiatowej. Wspo6tczesne moje badania potwierdzily, ze jeszcze
do niedawna zwarty obszar biatoruskojezyczny byt na potudnie i potudniowy
wschéd od Dyneburga. Z relacji respondentéw zamieszkujacych zachodnig
cze$¢ powiatu (od Swenten na potudnie, przy granicy z powiatem ittuksztan-
skim) wynika, ze wcze$niej obszar ten byt bardziej polskojezyczny z mocng
polska tozsamoscig narodowsg, tak jak i wsie potozone blizej [Htukszty, a obec-
nie mocno zrusyfikowany.

Powiat ituksztanski - w przesztosci o polskim charakterze (jezyk polski i polska toz-
samo$¢ narodowa. Po Il wojnie $wiatowej naptyw niewielkiej liczby oséb z p6t-
nocnej Biatorusi, postugujacej sie gwara biatoruska. Obecnie obszar funkcjo-
nowania przede wszystkim jezyka totewskiego i polskiego.

W przypadku gwar biatoruskich funkcjonujacych w potudniowo-wschod-
niej Lotwie niezbedne jest szybkie zebranie jak najwiekszego korpusu tek-
stow, ktory umozliwi kompleksowe opisanie tych narzeczy. Biatoruszczyzna
istniejgca na tym obszarze péttora wieku jest obecnie w zaniku i odchodzi
wraz ze $Smiercig respondentéw urodzonych w latach 20., 30. i czeSciowo
40. XX w. Pokolenie $rednie (liczac od os6b urodzonych w latach 50. XX w.)
jest juz rosyjskojezyczne z zachowanymi pojedynczymi cechami jezyka bia-
toruskiego. Jezyk biatoruski nie jest takze wykorzystywany w edukacji ani
w sferze sacrum. Bez duzej migracji wiejskiej ludnos$ci biatoruskojezycz-
nej z terytorium Biatorusi nie jest mozliwe zachowanie gwar biatoruskich
na ziemiach totewskich. Z tego tez powodu niezbedne jest opisanie struk-
tury fonetyczno-gramatycznej i leksyki gingcych gwar biatoruskich a takze
zbadanie ich pod katem przej$ciowego / mieszanego charakteru, réwniez
na poziomie idiolektalnym.
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STRESZCZENIE: W artykule przedstawiony zostat areat funkcjonowania gwar biato-
ruskich na pograniczu biatorusko-totewskim w $wietle badan lingwistéw. Przea-
nalizowane zostaly wybrane publikacje, poczynajac od potowy XIX wieku, teksty
z okresu miedzywojennego, lat powojennych czaséw ZSRR, jak i wydrukowane
w ostatnim czasie po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego. Przeanalizowane zostaty
publikacje biatoruskich, totewskich i polskich badaczy. Podejscie do zagadnienia
zasiegu granic wystepowania gwar zmieniato sie w zaleznosci od czasu powstania
publikacji, w zaleznosci od przyjetych metodologii, rozumienia terminéw (np. gwary
przejsciowe vs gwary mieszane), rozwoju geografii lingwistycznej, proceséw rusy-
fikacyjnych oraz czynnikéw polityczno-ideologicznych. Zagadnienie zasiegu gwar
biatoruskich na pograniczu biatorusko-totewskim jak do tej pory nie byto obiektem
szczegotowej analizy. Nowym elementem jest krytyczne podej$cie do niektérych
dawniejszych prac naukowych, ktére nierzadko prowadzone byty pod wplywem
naciskéw polityczno-ideologicznych.

SLOWA KLUCZOWE: dialektologia, dialekty biatoruskie, dialekty rosyjskie, biatorusko-
totewskie pogranicze jezykowe, gwary przejsciowe, ideologia.

AHATALDBIA: Y apThiKyJ/ie npajcTayieHbl apsai GyHKIbIIHABaHHS 6es1apyCKix raBopak
Ha GeslapycKa-JaTBiMCKIM MaMexKbl § CBAT/IE JIHIBICTBIYHBIX AacjeaBaHHAY.
[IpaaHasizaBaHbl BbhIGpaHbIsA My6JliKalbli, IKis axoIUTiBalOLb NMepbisaf ajf gpyrou
nasiossl XIX €T, TOKCTBI MiXKBaeHHara 4acy i nacasBaeHHara nepoiaay CaBenkara
Caros3a i HagpykaBaHbid nacas pacnagy CCCP. Juis aHani3y BeIGpaHbl nyo6JaiKambli
Gesapyckix, JaTBIACKIX i O/bCKIX Aacaenubikay. [lagbixos Aa npabaeMbl MOYHAra
naMexoKa 3MHAYCA XpaHalariuHa, y 3ajiexXHacli af NpbIHATBIX MeTaAaloril, pasy-
MeHHs1 TApMiHay “nepaxoAHblsl / 3MellaHblsl raBOpPKi”, pa3Bins JIiHrBiCThIYHAK
rearpadii, npanacy pycidikanpli i naniTelyHa-iganariuueix ¢akrapay. [IerTanHe
apaaJty pacnaycro/pKBaHHS GeslapycKix raBopak Ha 6eslapycka-aTBificka-paciickim
MaMeX>Kbl JJaraTyJb He ObLI0 ab’'eKTaM napabs3Hara aHasnizy. HoBbiM ajieMeHTamM
3'Ayasela TakcaMa KpbITbIYHBI A/IbIX0/, /la HEKaTOPBIX AayHeHbIX AacaejaBaH-
HAY, AKia BsJica HAP3/JKa aj yIJibIBaM NaJliThluHa-i3anariynara Ljicky.
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