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Sprawozdanie z praktyk dialektologicznych na Podlasiu
(30.06 - 05.07.2025 r.)

W okresie od 30 czerwca do 5 lipca 2025 r. odbyty sie praktyki dia-
lektologiczne na Podlasiu. Zostaly one zorganizowane w ramach miedzyna-
rodowego Zespotu Badan nad Dialektami Biatoruskimi, dziatajacego przy
Katedrze Biatorutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego, a dofinansowane
przez Wydziat Lingwistyki Stosowanej w ramach Funduszu Doskonato$ci
Dydaktycznej. Ekspedycje przygotowat i przeprowadzit dr hab. Mirostaw
Jankowiak. Udziat wzieli studenci I roku studiéw magisterskich: Viktoryia
Yafimova, Volha Khvoin, Stanislau Ramanchuk oraz Dzianis Shlykau. Na miejscu
duza pomoc logistyczng okazata dr Grazyna Charytoniuk-Michiej, pracow-
niczka Uniwersytetu w Bialymstoku i sottys wsi Cietuszki.

Podczas ekspedycji dialektologicznej odwiedzono nastepujace miejscowo-
$ci: Cietuszki, Czyze, Gorodczyna, Kaniuki, Klejniki, Orla, Pawty, Reduty, Ryboty
oraz TrzeScianka, nagrano tacznie okoto 33 h rozmdéw z 24 respondentami.
Jako obszar do badan wybrane zostaty wioski, ktorych mieszkancy postuguja
sie gwarami przejSciowymi pomiedzy biatoruskimi i ukrainskimi [por. Gliniski,
Obrebska-Jabtonska, Siatkowski (red.) 2014: Mapa 1; Barszczewska, Jankowiak
2012: 152-156]. Na badanym obszarze nie wystepuje juz akanie (za sobdju,
bez Zddnoho), funkcjonuja z kolei miekkie /dz’/ i /c’/ (poldci, vyhladdci,
budovdci), protetyczne /h/ (na hiilicu), dyftongi (kuon), formy czasownikow
trzeciej osoby liczby mnogiej typu (pldéemo, kdZemo, sidimd), koncoéwka
-ovi w celowniku i miejscowniku rzeczownikéw (u majovi, na koniévi) czy
formy zaimkéw osobowych typu (von, vony, mené). Obszar ten znaczaco
odroéznia sie takze od biatoruskich gwar akajacych stownictwem. Wystepuja
tam takie leksemy, jak np.: Spichiér ‘budynek gospodarczy do przechowywa-
nia m.in. zboza’, kiiten ‘zZotadek’, soré¢ka ‘koszula’, ankiér ‘sypialnia’, tyZden
‘tydzient. Zanotowano takze kilka battyzmoéw, jak np.: parsik wieprz’, czy
kumpidk ‘szynka’.
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Uczestnicy praktyk dialektologicznych w muzeum we wsi Puchly, od prawej: M. Jankowiak,
G. Charytoniuk-Michiej, I. Matus, S. Ramanchuk, V. Khvoin, V. Yafimava, Dz. Shlykau.

Podczas ekspedycji dialektologicznej studenci mieli zwré6ci¢ uwage
na szereg aspektow, jak sytuacja socjolingwistyczna w badanych wsiach,
struktura gwar (cechy fonetyczne, morfologiczne, sktadniowe) i stownictwo
oraz kwestie tozsamo$ci narodowej. Podczas wywiadow poruszane byty
rézne zagadnienia, jak zycie przed wojng, czasy powojenne, funkcjonowanie
w czasach PRL, kwestie zwigzane z religig, zwyczaje i obrzedy (np. chrzciny,
Sluby i wesela), praca na ziemi, kultura, kuchnia itd.

W ostatnich latach obszar ten jest intensywnie badany i opisywany przez
lingwistéw i dziataczy spotecznych, prezentujacych go jako areat funkcjo-
nowania jezyka podlaskiego [por. np. Maksimjuk 2014; Maksymiuk 2024].
Trwaja burzliwe dyskusje nad mowa mieszkancéw tego regionu, ktora jest
przez czes¢ naukowcdw uwazana za przejSciowg pomiedzy gwarami biato-
ruskimi i ukrainskimi, przez innych za jezyk regionalny, a przez lingwistéw
ukrainskich za dialekt jezyka ukrainskiego. Wybér takiego areatu podyktowany
byt checig pokazania studentom miejsca nie tylko przej$ciowego i ciekawego
pod wzgledem jezykowym i kulturowym, ale takze regionu, ktéry stat sie
obiektem dyskusji i mozemy moéwi¢ o powstawaniu jezyka regionalnego
na naszych oczach.
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Podczas praktyk dialektologicznych studenci mieli mozliwo$¢ zapoznania
sie takze z regionem, kulturg i tradycjami. Odwiedzone zostaly m.in. zabytki
Bielska Podlaskiego, Hajnéwki, dr hab. Irena Matus oprowadzita uczestnikow
ekspedycji po swoim muzeum w Puchtach i przyblizyta historie wsi nadnar-
wianskich [por. Matus 2000], dr Grazyna Charytoniuk-Michiej opowiedziata
o tradycjach i zwyczajach regionu i o ,Krainie otwartych okiennic”. W spe-
cyfike lokalnego jezyka i sytuacje socjolingwistyczng wprowadzit z kolei
dr hab. Mirostaw Jankowiak.

References

Nina Barszczewska, Jankowiak Mirostaw. 2012. Dialektologia biatoruska. Warszawa:
Slawistyczny O$rodek Wydawniczy SOW. Instytut Slawistyki PAN.

Glinka Stanistaw, Obrebska-Jabtoniska Antonina, Siatkowski Janusz (red.). 2014. Atlas gwar
wschodniostowiarnskich Biatostocczyzny. Tom 1. Warszawa: Slawistyczny O$rodek
Wydawniczy SOW. Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk [reprint z 1980 r.].

Jan Maksymjuk. 2014. Com ne po-svojomu, Bilostok: Struha Editions.

Jan Maksymiuk. 2024. Pisownia i gramatyka jezyka podlaskiego. Biatystok: Struha Editions.

Irena Matus. 2000. Lud nadnarwiariski. Biatystok: KKB UwB.



	Mirosław Jankowiak
	Sprawozdanie z praktyk dialektologicznych na Podlasiu(30.06 – 05.07.2025 r.)
	References





